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ঔপিনেবিশক পেবƳ বাঙািলর ইউেরাপ ও এিশয়া Ʊবড়ােনার বৃóাĜªিলর একিট তুলনামূলক 

পাঠ²হেণর মেধ� িদেয় আিম বুঝেত চাইব, Ʊদশ Ʊবড়ােনার কথনªিল িক আদেত 

উপিনেবশািŴত একিট জািতর ‘আ÷ĴিতŽা’ তথা ‘আ÷-অনুসĥান’-এর, তােদর মনন-Ʊচতেনর 

িনরĜর চাপােনাতরেক Ĵকােশর এক ªśüপূণƳ মাধ�ম হেয় ওেঠ? 

আমার গেবষণাপøেক আিম Ʊমাট ছয়িট পযƳােয় ভাগ কেরিছ: 

১। Ĵƌাব ২। পটভূিম ৩। Ĵস¿ : ইউেরাপ ŉমণ ৪। Ĵস¿ : এিশয়া ŉমণ ৫। পযƳােলাচনা ৬। 

পিরেশƱষ 

এইবার আিম Ĵিতিট পেবƳর সারাংেশর উপর িভিó কের আমার মূল আেলাচনািট করব। 

ŉমণবৃóােĜর কথনৈশলী িবষেয় আেলাচনা করেত িগেয় Ʊডিব িলসেল বেলন-“...travelogues 

are usually fashioned over and against a series of others who are denied 

the power of representing themselves”1। আমরা বুঝেত পাির িতিন আসেল, 

ŉমণবৃóােĜর কথনৈশলীেক এক অসম ¢মতা িবন�ােসর আধার িহেসেব Ʊদখেছন Ʊযখােন 

গĜব�Ɛল বা তার বািসĢারা ŉমণকারীর এক িনবƳাক-িনিźয় ‘অপর’ মাø। Ĵস¿ত িলসেলর 

মেতা অেনক ইউেরাপীয় তািôকই ŉমণবৃóাĜ নামক সািহত�সংŜপিটর িববতƳেনর ধারা 

িবেŸষণ করেত িগেয় একধরেনর ¢মতা Ĵকােশর Ĵকŧায়েনর কথা বলেছন। িবেশষত 

                                                             
1Debbie Lisle, “The Cosmopolitan gaze: rearticulations of modern subjectivity”, The 
Global politics of Contemporary Travel writing (Cambridge: Cambridge University Press, 

2006), পৃŽা- ৬৯. 



পÕদশ-ষŽদশ শতক Ʊথেক ŭś সাŘাজ�বাদ আর উপিনেবশ িবƌােরর পেবƳ, ইউেরাপ বিহভূƳত 

িবেųর উপর ইউেরােপর নানা Ʊদেশর আ²াসেনর সে¿ তাঁরা ŉমেণর এক িনিবড় Ʊযাগােযােগর 

উপের Ʊজার িদেÅন। তাঁেদর মেন হেয়েছ, উপিনেবশ সŐেকƳ উপিনেবশক Ʊদেশর 

ŉমণকারীেদর বৃóাĜ তথা Ĵকািশত ধ�ানধারণা আদেত ঔপিনেবিশক কতৃƳü কােয়েমরই এক 

সুচাś পĠা হেয় উেঠেছ। নতুন Ʊদখা Ʊদশ বা মানুষরা Ʊসখােন ‘িনিমƳত’ হেয়েছ িবপরীত 

যু±পেদর মানদেë- ‘িশি¢ত’ ‘সুসভ�’ ‘সাহসী’ ŉমণকারীর এক অধƌন ও অিভব�ি�হীন 

‘অপর’ প¢ িহেসেব। িকĝ মুশিকল হল, ¢মতার সােপে¢ অনুধািবত ইউেরাপীয় পিëতেদর 

এই ŉমণ-তেôর সূø ধের ŭধু Ĵভুüকামীর ¢মতার আƖালেনর ব�াখ�াই পাওয়া যায়। 

Ʊসখােন ¢মতাশূেন�র Ʊকােনা উÄারণ আমরা ŭনেত পাইনা। িকĝ ¢মতাশালীবগƳ িনিদƳŻ এই 

‘অপর’ যখন ŉমেণর ‘িবষয়’ Ʊথেক ‘িবষয়ী’ হেয় উেঠ সি�য় ŉমণকারীর পেদ উĨীত হয়, 

তখন কী হয়? এত¢ণ যারা অপর বেল পযুƳদƌ হিÅল, তারা যখন ‘আ÷’-এর ভূিমকা 

পালেনর সুেযাগ পায় তখন  তারা িক ¢মতাসীন মহেলর অবদমন বা উĨািসকতােকই আ÷Ɛ 

কের Ʊনয়? নািক তােদর বৃóাĜªিল ঔপিনেবিশক পীড়েনর িবśেĆ আ÷-Ĵিতেরাধ Ʋতির কের 

ŉমেণর Ʊকােনা Ĵিতকথন Ʋতির করেত চায়? ¢মতাহীেনর আ÷Ĵকােশর এই িবপরীতমুখী 

ছকিটর পাঠ²হণই আমার গেবষণার মূল আবতƳন। একিদেক Ʊদখেত চাইব, বাঙািল যখন 

পরাধীন জািতর Ĵিতিনিধ হেয় তার ঔপিনেবিশক Ĵভু ‘ইংল�াę’ তথা ইউেরাপেক Ʊদখেত যায় 

তখন পদানেতর হীনŗন�তা, ঔপিনেবিশক-উপিনেবিশেতর অসম ¢মতা-সŐকƳ তার 

দৃিŻপথেক কীভােব অিভভূত কের? অন�িদেক Ʊদখেত চাইব, এিশয়ার িবিভĨ Ʊদশ Ʊবড়ােনার 

সময়, যােদর সে¿ িবসম ¢মতাসŔেĥর আড়Żতা Ʊনই, বরং অেনক সমেয়ই ƱদশªিলƱক 

‘সুĴাচীন’ ভারতীয় সংƅৃিত-সভ�তার ঋণবাহী Ʊভেব একধরেনর ‘আ÷Ÿাঘা’ আেছ, Ʊসখােন 

ŉমণকারীেদর ‘বিহদƳশন’ এবং Ʊসইসুবােদ গেড় ওঠা ‘আ÷দশƳন’ ƱকাǊ  পেথ চািলত হয়? 



আেলাচনা ŭśর আেগই ƒŻ কের Ʊনওয়া দরকার, ‘উপিনেবিশত পেবƳর বাঙািলর ŉমণ’ 

বলেত আমরা িঠক ƱকাǊ  সময় এবং ƱকাǊ  কথনªিলƱক ধরেত চাইিছ? খাতায়-কলেম, ভারত 

তথা বাংলায় িŅিটশ উপিনেবেশর ŭś ১৭৫৭ ি¨ƉাƱŀ, পলাশীর যুĆ পরবতƳী সময় Ʊথেক। 

িকĝ, এই আেলাচনায় ‘উপিনেবিশত পবƳ’ বলেত আমরা ŭধু রাজৈনিতক-Ĵশাসিনক-

অথƳৈনিতক আ²াসেনর আরŕেকই সূিচত করেত চাই না, সিবেশষ Ʊজার িদেত চাই শািসেতর 

উপর শাসেকর মনƌািôক ও সাংƅৃিতক Ĵভুü িনমƳােণর রাজনীিতিটর উপের। Ʊয রাজনীিতর 

ডালপালা িবƌার ŭś হয় উিনশ শতেক, যখন আইন-অথƳনীিত-রাজনীিতর পাশাপািশ এেদেশর 

িশ¢ানীিতর িনয়Ğণও চেল যায় ঔপিনেবিশকেদর হােত। এবং যার, অনিত�ম� অভঘাত ²হণ 

কের Ĵধানত উÄিবó বা মধ�িবó িহĢু/ŅাƢরা। জĩ হয়, ইংƱরিজ িশখেত তৎপর- ‘নব�’ 

বাঙািলেদর। এই আেলাচনার মূল আবতƳেন আেছন এই ŉমণকারীরা। তাই, যিদও 

ঔপিনেবিশক বাংলায় Ĵকািশত Ĵথম িবেলত সফর-বৃóাĜ িবলােয়ত নামা (The Wonders 

Of Vilayet) 2 Ĵকাশ পােÅ ১৭৯৯ ি¨ƉাƱŀ, ফািসƳেত। িলখেছন িমজƳা Ʊশখ ইেতসামুিăন।  

রাজা তৃতীয় জেজƳর দরবাের, বাǈ শাহ শাǗ  আলেমর কূটৈনিতক Ĵিতিনিধ িহেসেব ইংল�াę 

যাøা ও Ʊস Ʊদেশ  (১৭৬৪-১৭৬৭ ি¨Ɖাŀ) িতন বছর বসবােসর অিভÑতা সŐেকƳ। িকĝ 

আমােদর িনবƳািচত কথনªিলর সময়কাল আরও িকছু বছর Ʊপিরেয়, উিনশ শতেকর মাঝামািঝ 

সমেয়, Ʊমকেল পিরকিŧত িশ¢নীিত যখন বাংলায় পূণƳĴিতিŽত, তখন Ʊথেক ŭś হেব। 

কারণ, সাল-তািরেখর িবচাের ঔপিনেবিশক আমেলর হেলও, “Ĵাচীেত যাহা িকছু আেছ তাহা 

                                                             
2Mirza Sheikh I’tesamuddin, The Wonders of Vilayet : Being the Memoir, Originally in 
Persian, of a Visit to France and Britain, Kaiser Haq (Trans.), (Leeds : Peepul Tree 

Press, 2001). 



Ʊহয়, এবং Ĵতীচীেত যাহা আেছ তাহাই ƱŴয়ঃ”3- মননগত এই উপিনেবশায়েনর সে¿ পিরচয় 

ইেতসামুিăনেদর িছলনা। ইংƱরিজ িশ¢া বা পাŮাত�বী¢া তখেনা উৎকেষƳর চূড়াĜ মানদë বেল 

িবেবিচত হয়িন।4 আগামী একশ বছের এই ছিব Ʊবমালুম পােš যায় এবং Ʊসই বদেলর সে¿ 

সাযুজ� Ʊরেখ বা বলা ভােলা এসেবর অিনবাযƳ পিরণাম িহেসেবই বদল হয় ŉমণকারীেদর ধমƳ, 

ভাষা, śিচ, িশ¢া। এবং এই বৃóাĜ িলিখেয়েদর Ʊকউই ইেতসামুিăেনর মেতা, িনছক অজানা-

অেদখা Ʊদশ-সংƅৃিত Ʊদখার Ʊকৗতূহল িনেয় িবেলত পািড় Ʊদননা। বরং ইউেরাপীয় সািহত�-

দশƳন-িবÑান-সমাজব�বƐার িবিবধ পােঠর মেধ� িদেয় ইউেরাপ তথা ইংল�াƱęর সে¿ তাঁƱদর 

এক িনিবড় পিরিচিত তথা মু­তােবাধ গেড় ওেঠ Ʊছাট Ʊথেকই। ফেল খুব Ɨভাবতই 

ইেতসামুিăনেদর অনুভব-কাঠােমা, ভাবনা-িবųােসর সে¿ এই ŉমণকারীেদর পাŮাত�Ĵভািবত 

জীবনচযƳার এক িবষম ব�বধান গেড় ওেঠ। বƍত এই ব�বধানেকই সীমĜী Ʊসন িচিƠত 

করেছন pre-colonial  এবং colonial– দুই িভĨ ভাবসØাত িবų িহেসেব। তাঁর ব�াখ�ায়- 

“Here the term ‘pre-colonial’ is not indicative simply of temporal 

precedence; it is meant to refer to a different vision of world order, a 

different sense of historicity and most significantly a different sense of I 

and other.”5 আমােদর আেলাচনার Ʊঝাঁকও এই ‘pre-colonial’ পরবতƳী অধ�ােয়র, ইংƱরিজ 

িশ¢া ও দী¢াĴাĮ ŉমণকারীেদর বৃóাĜªিল িনেয়ই। এবং এই পেবƳর, Ĵথম পূণƳা¿ বৃóাĜিট 

                                                             
3ব¿যুবােদর উপর পাŮাত� Ĵভােবর গভীরতা িবষেয় উি�িট করেছন িশবনাথ শাƎী তাঁর রামতনু লািহড়ী ও 
তৎকালীন ব¿সমাজ বইেত (িনউ এজ পাবিলশাসƳ Ĵাঃ িলিমেটড, ২০১৬, পৃŽা- ১০২)। 
4Simonti Sen, “Of Another East and Another West”, Travels to Europe: Self and Other 
in Bengali Travel Narratives 1870-1910 (Oriental Longman Private Limited, 2005), পৃŽা- 

২৮. 

5Ĵাª�। 



Ʊলখাও হেÅ ইংƱরিজƱত, রেমশচģ দেóর Three Years in Eutope6। ব�ািরƉাির পড়েত, 

িতন বছেরর (১৮৬৮-১৮৭১ ি¨Ɖাŀ) জন� ইংল�াƱę থাকার অিভÑতা িনেয়।7 এবং ১৮৬৯ 

ি¨Ɖােŀ সুেয়জ খাল খনেনর পর ভারত Ʊথেক ইংল�াƱęর যাøাপেথর ƲদঘƳ� যখন অেনকটাই 

কেম যায়, তখন উÄিশ¢ােথƳ, িসিভল সািভƳস পরী¢া Ʊদওয়ার Ĵেয়াজেন বা ইউেরাপ তথা 

ইংল�াę ŉমেণর আকষƳেণ যাøী সংখ�াও �েম বাড়েত থােক। সােহবেদর Ʊদশ িবষেয় 

জনসাধারেণর Ʊকৗতূহেলর চািহদা Ʊমটােত বা Ɨাধীন Ʊদেশর হাল-চাল সŐেকƳ পরাধীন 

জনগণেক ওয়ািকবহাǒ  কের তুলেত উিনশ শতেকর �মপিরƖুট গদ�সািহেত�র জগেত 

ŉমণবৃóাĜ রচনার ধারা জনিĴয় হেয় ওেঠ। এবং Ʊবশীরভাগ ŉমণকারীই একĴকার িনিŮত 

থােকন Ʊয ভারেতর মেতা পরাধীন Ʊদেশর দুদƳশা Ʊঘাচােনার আসল দাওয়াই ইংেরজেদর মেতা 

‘Ɨাধীন’ জািতর জীবনযাপনেক সরাসির Ĵত�¢ করার মেধ�ই আেছ। 

ŉমেণর িশ¢া-অিভÑতার সুফলেক পরাধীন Ʊদশবাসীর সে¿ ভাগ কের Ʊনওয়ার ªśদািয়ü Ʊয 

তাঁরা বহন করেছন Ʊসই কথা তাঁƱদর কথেনর পরেত পরেত দািব করা হয়। কালাপািন 

Ʊপিরেয়, সামািজকভােব জািতচু�ত হওয়ার ভয় উেপ¢া কের এই ŉমেণর ‘মহৎ’ উেăশ�  

িবষেয় Ʋøেলাক�নাথ, িশবনাথ শাƎী, Ʊকশবচģ Ʊসন, কৃžভািবনী সকেলই িনিŮত থােকন। 

                                                             
6Romesh Chandra Dutt, Three Years in Europe, 1868-1871 (including an account of his 
second visit in 1886), (Calcutta, 1896). 
রেমশচেģর Ĵথমবােরর িবেদশ যাøার িবষেয় Ʊলখা িচিঠªিল বাংলােতও Ĵকািশত হেÅ পরবতƳী কােল : 
ইয়ুেরােপ িতন বৎসর অথƳাৎ ইউেরাপবািসিদেগর আচার-ব�বহার সŔĥীয় ও নানােদশ বণƳনািবষয়ক কতকªিল 
পেøর সারাংশ (Ʊব¿ল Ʊমিডেকল লাইেŅরী, ৯৭ নং কেলজ Ɗীট, কিলকাতা, ১২৯০)। এই গেবষণাপেø 

আমরা বাংলা বইিট Ʊথেকই উĆৃিত ব�বহার কেরিছ। 

7যিদও এর Ʊবশ িকছু বছর আেগ Ʊথেকই উÄিবó িশি¢ত বাঙািলেদর মেধ� ইংল�াę তথা ইউেরাপ যাøার 

ধারা ŭś হেয় িগেয়িছল। ১৮৩১ ি¨ƉাƱŀ রামেমাহেনর িবেলত যাøার পর Ʊথেকই ďারকানাথ ঠাকুর, 

সেত�ģনাথ ঠাকুর, মধুসূদন দেóর মেতা আরও অেনেকই িবিবধ কমƳসূেø িবেদশ পািড় িদেয়িছেলন। িকĝ 

তাঁƱদর Ʊলখা িবি¢Į ডােয়ির বা িকছু িচিঠ বাদ িদেল রেমশচেģর বইিটেকই Ĵথম বেল ধের Ʊনওয়া Ʊযেত 

পাের। 



এখন Ĵű উঠেত পাের, িŅিটশ শাসেনর সািবƳক ম¿লময়তা সŐেকƳ অগাধ আƐা িনেয়, 

ইউেরাপীয়বী¢ায় বঁুদ হেয় থাকা ŉমণকারীরা যখন ইউেরােপর মািটেত সিত�ই পা রাখার 

সুেযাগ Ʊপেয়িছেলন তখন তাঁƱদর দৃিŻেত িক আেদৗ ইউেরােপর Ʊকােনা Ʊমৗিলক ছিব ধরা 

পেড়িছল? নািক ইংƱরিজ বইƱত পড়া অিজƳত Ñােনর ভাëােরই ভরাডুিব হেয়িছল ŉমণকারীর 

িনজƗ পযƳেব¢ণ¢মতা। িকĝ মেন রাখেত হেব এই নব� বাঙািলর গŧ ŭধু অিবিমŴ 

পাŮাত�েĴেমই Ʊশষ হয় না, Ʊসখােন ঔপিনেবিশক অবদমেনর িবśĆ Ĵিতি�য়াও থােক। 

থােক িবেদশী শাসেকর Ʊথেক িনেজর অিƌেüর পৃথকীকরেণর ĴেচŻাও। বƍত ইংেরজ 

শাসেনর উপর ভরসার সমাĜরােলই ƗাতĞ� বজায় রাখার ƱচŻা- এই দুই িবĴতীপ ভােবর 

অসহজ অবƐােনর মেধ� িদেয়ই এিলট সমাজ তার জািতসóা িনমƳােণর Ĵকŧিটেক গেড় 

তুলেত চায়। গেড় তুলেত চায় এক আধুিনক িকĝ অ-ইউেরাপীয় সôা। পাথƳ চ�াটাজƳী যােক 

বলেছন anticolonial natioanalism।8 তারঁ ব�াখায়, উপিনেবিশতেদর জাতীয়তাবাদী 

Ʊচতনােক অনুধাবন করেত হেব এক িবভাজেনর মানদেë – বিহভূƳিম (Outer Domain) ও 

অĜভূƳিম (Inner Domain)। বিহভূƳিম Ʋতরী হয় রাজনীিত, অথƳনীিত, িবÑান ইত�ািদ জাগিতক 

(Material) নানা ি�য়ার সমīেয় । আর অĜভূƳিমেত থােক  ধমƳ, সামািজক নীিতেবাধ, আচার-

সংƅৃিত ইত�ািদর মেতা নানা অিধ-জাগিতক (Spiritual) ভাবনা। তাই কৃžভািবনীর বই-এর 

                                                             
8Partha Chatterjee, “Whose Imagined Community” (The Nation And Its Fragments, 
Princeton University Press, 1993). 

পাথƳ চেÛাপাধ�ােয়র যুি�েত, “The most powerful as well as the most creative results of the 

nationalist imagination in Asia and Africa are posited not on an identity but rather on 

a difference with the “modular” forms of the national society propagated by the 

modern West. How can we ignore this without reducing the exoerience of anticolonial 

nationalism to a caricature of itself?” (পৃŽা -৫) 
 

 

 



Ĵকাশকমশাই যখন সতকƳ কেরন, িবেদেশ িগেয় ভারতসĜান Ʊযন ‘ভারতীয় ƞদয়’ না হািরেয় 

Ʊফেল বা রাজনারয়ণ বসু তাঁর জামাইেক ইউেরাপ যাøার Ĵা�ােল সাবধানবাণী Ʊশানান আমরা 

বুঝেত পাির তাঁরা আসেল অনুকরণ আর Ɨকীয়তার টানােপােড়েনর এই Ʊটনশেনই আ�াĜ 

হেÅন। এবং অন�ান� ŉমণকারীেদর বৃóাĜªিলর িবশদ পাঠ িনেলও আমরা Ʊদখব, এই ²হণ-

বজƳেনর ďĤ Ʊসখােনও Ĵায়শই এক িবেশষ উৎকéার িবষয় হেয় ওেঠ। একিদেক তাঁরা 

ইংেরজেদর Ñানƒৃহা, রাজনীিতসেচতনতা, িবÑান িবষেয় পারদিশƳতা, িনয়মিনŽা, িশ¢াব�বƐা, 

নারীিশ¢া, শারীিরক বলবীেযƳর িবেশষ Ĵশংসা করেছন। তােদর দাŐত�সŐকƳ, Ʊশৗিখন তথা 

সুশৃ¾ল গাহƳƐ�িচø, নারী-পুśেষর ƗÅĢ Ʊমলােমশােক ভারতবাসীর পে¢ িবেশষ িশ¢ণীয় 

মেন করেছন। অন�িদেক Ĵায় Ĵ�েতেকই ইংেরজেদর অিতির� অথƳĴীিত, ƗাথƳপরতা, ফ�াশন 

সবƳƗতা, মদ�পান বা বািহ�ক আড়Ŕেরর তুলনায় ভারতীয় জীবনধারাই অেনক Ʊবিশ Ɨিƌদায়ক 

বেল অনুভব কেরেছন। আমরা বুঝেত পাির, পরাধীন জািতর Ĵিতিনিধ িহেসেব, ŉমণজাত 

Ʊকােনা পযƳেব¢ণই িনছক ব�ি�ক ƌের আবĆ থােক না, বরং এক সমী¢াবাদী িবেŸষণ হেয় 

উঠেত চায়। যাবতীয় অিভÑতার সে¿ই জুেড় যায় Ɨেদশ িবষয়ক তুলনা-আেলাচনা-

সমােলাচনা। বিহদƳশƳেনর সমাĜরােলই গেড় উঠেত থােক আ÷দশƳেনর নানা পাঠ। বƍত  

ŉমণকথনªিল পড়েত পড়েত আমরা Ʊটর পাই বাঙািলর িবেলত ŉমণ আসেল বƝলাংেশ 

দীঘƳলািলত Ɨেıর সে¿ বাƌেবর Ʊমালাকাত হওয়ার গŧ। Ʊযখােন বইƱত পড়া তথ�ªিলেক Ĵায় 

তািলকা িমিলেয় Ʊদখার Ĵয়ােসর মেধ�ই তািলকা বিহভূƳত নানা িজিনসও সামেন এেস পেড়। 

ইংেরজ সমােজর নানা ভাগাভািগ ধনী-মধ�িবó-িনŏিবó সমােজর পারƒিরক Ʊভদ, আপাত 

চাকিচেক�র মােঝ দািরদ�, Ŵিমক ƱŴিণর িবে¢াভ ইংেরজ জািত সŐেকƳ গেড় Ʊতালা পূবƳসিÕত 

ভাবনােক �মাগত চ�ােলØ কের ŉমণ আদেত কŧনা আর বাƌেবর মধ�বতƳী এক পিরসর 

িনমƳাণ কের Ʊনয়। Ʊযখােন শাসক জািত সŐেকƳ আেলাচনা-সমােলাচনা-িবেŸষণ করার এমনকী 



Ʊকােনা Ʊকােনা িবষেয় Ɨজািতেক এিগেয় রাখেত পারা যায়। জুিল.এফ.কেডল Ʊযমন মেন 

কেরন, ভারতীয়েদর ইংল�াę বা ইউেরাপ ŉমেণর বৃóাĜªিল আদেত ‘ইউেটািপয়া’ আর 

‘িডসেটািপয়া’-র মধ�বতƳী ƌর 'এেটািপয়া'-র িনমƳাণ কের যা পরাধীন জািতেক একাধাের 

ঔপিনেবিশক Ĵভুর িবśেĆ সমােলাচনা এবং িনেজেদর জািতগত ভিবষ�ত িবষেয় ব�ব� 

Ʊপেশর সুেযাগ তথা Ɨাধীনতা Ʊদয়। উপিনেবেশর অসম শাসনযেĞর মেধ� Ʊযখােন শাসক বা 

তার শাসন সŔেĥ Ʊকােনারকম আেলাচনা বা সমােলাচনা করার অিধকার থােক না Ʊসখােন 

শািসত জািতর জেন� এই আপাত অিবųাস� কাজিটর সুেযাগ আদায় কের িদƱত পাের ŉমণ। 

িতিন তাঁর “Reversing the Grand Tour: Guest Discourse in Indian Travel 

Narratives” Ĵবেĥ, ŉমণবৃóাĜ রচনার মাধ�েম উপিনেবিশত মনেনর ¢মতা উǈ যাপেনর 

এই িবেশষ অিভব�ি�িট ব�াখা কের Ʊলেখন, “Between British and Indian utopias 

and dystopias, Indian travellers wrote an atopia, a virtual space, in which 

they had the authority to criticize Britain and to determine India’s future. 

This atopia was the product of their travel, which made comparisons and 

judgments possible.9 আর আ÷Ĵকােশর এই সম�ক ¢মতা শািসেতর অবƐােনর 

একধরেনর ¢মতায়ন ঘটােত থােক। এবং ঔপিনেবিশক ব�বƐার ফাঁক-Ʊফাকরেক, িবসম নানা 

িনয়মনীিতেক, সেবƳাপির শাসেকর ঔĆত� তথা Ĵűহীন ƱŴŽেüর দািবƱক সওয়াল-জবাব করার 

আ÷িবųাস আরও দৃঢ় হেত থােক িবশ শতেকর কথনªিলেত। জাতীয়তাবাদ যত ডালপালা 

                                                             
9Julie F. Codell, “Reversing the Grand Tour: Guest Discourse in Indian Travel 

Narratives”, Source: Huntington Library Quarterly, Vol. 70, No. 1 (March 2007), pp. 173-

189, Published by: University of California Press Stable URL: 

http://www.jstor.org/stable/10.1525/hlq.2007.70.1.173, Accessed: 03/06/2013 05:38. 

 



িবƌার কের, যুĆধƌ ইউেরােপর Ĵিত পূবƳবতƳী িনখাদ মু­তা যত নড়বেড় হয়, রাজৈনিতক 

Ɨাধীনতার ইেÅ যত ƒŻ হয় ŉমণকারীরা িনেজেদর ƗতĞ অবƐােনর িবষেয় তত Ʊবিশ 

সেচতন হেয় ওেঠন। তাই উিনশ শতেকর কথেন Ʋøেলাক�নাথ Ʊযমন বােরবাের িনেজেক 

মাহারাণী িভে�ািরয়ার অনুগত Ĵজা িহেসেব Ĵমাণ িদেত ব�ƌ হেয়িছেলন বা Ʊকশবচģ Ʊসন 

ভারত ইংল�ােęর বĥনেক সুদৃঢ় করার আকুিত জািনেয়িছেলন উপিনেবশািŴেতর Ʊসই 

আ÷দশƳেনও নতুন বাঁক আেস। গাĥী, রবীģনাথ Ĵমুেখর িবųপিরিচিতর উপর ভর কের 

উপিনেবিশেতর পাšা উবাচ Ʊজারদার হেত থােক। যিদও ইউেরাপীয় সািহত�-সংƅৃিত িবষেয় 

মু­তার পুরেনা িচøকŧªিল মুেছ যায়না, তেব বালক মধুসূদেনর Ʊযমন অ�ািũেনা তীরেকই 

মেন হেয়িছল ‘as if she were my native land”, িবশ শতেকর উপিনেবিশেতর কথেন, 

শািসেতর কŧনায় Ɨেদেশর মানিচø যত ƒŻ হয় ‘ঘর’-এর এমন ƐানিবপযƳাস আর হয়না। 

বরং Ɨেদেশর অবয়ব অনুসĥােনর তািগদ �মশ বাড়েত থােক কথনªিলেত। এবং এই 

তািগেদরই আেরক অিভব�ি� িহেসেব আমরা Ʊদখব এিশয়ার নানা Ʊদশ-অÕল Ʊবড়ােনার 

অিভÑতাªিলেক। এবং এিশয়া বলেত এে¢েø আমরা বুঝব মূলত িবেশষ কেয়কিট Ʊদেশর 

কথা– িচন, জাপান, বমƳা বা অধুনা মায়ানমার, ইেĢােনিশয়া ইত�ািদ। পরাধীন জািতর 

আ÷ĴিতŽার Ĵকŧ ও Ĵয়াƱসর এই পােঠ অবশ� রবীģনােথর পারস� যাøােকও আমরা 

উেপ¢া করেত পারব না- ১৯৩২ ি¨Ɖােŀর এই সফর যা িনছক পারস� ŉমণ নয় বরং Ĵাচ� 

ও পাŮােত�র পারƒিরক সŐেকƳর নানা জিটলতা অনুধাবেনর, তৎকালীন িবų-পিরিƐিত 

িবচােরর এক অিত জśির ভাষ� হেয় ওেঠ। তাই আমােদর উিŬিখত Ʊদশªিল িবষেয় রিচত 

Ʊলখাªিলর পাশাপািশ নানা অনুষে¿-Ĵসে¿ আমরা “পারেস�”10-র উপেরও Ʊচাখ রাখব। উিনশ 

শতেকর Ʊশষ পবƳ Ʊথেকই অথƳৈনিতক অধগিত, Ʋবষম�মূলক নানা নীিত, অনুĨত িশ¢া 

                                                             
10 রবীģনাথ ঠাকুর, “পারেস�”, রবীģ রচনাবলী, একাদশ খë (িবųভারতী, Ʊপৗষ, ১৩৯৬)। 



পিরকাঠােমা, সামািজক-মানিবক অবমাননার অসংখ� ঘটনার সূø ধের বাঙািল উÄ-মধ�িবó 

(আমােদর আেলাচ� ƱŴিণ) ƱŴিণর মেন ঔপিনেবিশক Ĵশাসন িবষেয় Ʊ¢াভ জমা হেত ŭś 

কের, ফলত Ʊয ইংেরজ অনুগত বাঙািল একসময় পাŮাত�বী¢ায় দীি¢ত হেত উেঠপেড় 

Ʊলেগিছল তারাই Ʊদশ তথা জািতর িনজƗ ইিতহাস, সংƅৃিত, ঐিতেহ�র ‘িবŭĆ’ Ŝপিটেক খুঁেজ 

Ʊবর করেত ব�ƌ হেয় ওেঠ। এবং পরাধীন জািতর আ÷িনমƳােণর িভিóভূিম ŭধু Ʊদেশর 

সীমানােতই গëীবĆ থােক না বরং এক ব�াĮ ও িবƌৃত পিরসর লাভ করেত চায়। খুঁেজ Ʊপেত 

চায় এক বৃহóর সাংƅৃিতক পিরচয়। ১৯০২ ি¨Ɖােŀ জাপািন দাশƳিনক Ʊতনিসন ওকাকুরার 

ভারত ŉমণ এবং এশীয় একতার Ɨı িনেয় রিচত Ideals Of East11 বইিটর Ĵকােশ বাঙািল 

যুবকেদর মেন ইউেরাপীয় শি�র ĴিতƒধƳী Ŝেপ বৃহóর এশীয় জাতীয়তাবােদর ভাবনা চাগাড় 

িদেয় ওেঠ। এবং রািশয়ার সে¿ যুেĆ জাপােনর অĴত�ািশত জয় এই ভাবনােক আরও ঘনীভূত 

কের। ব¿ভ¿েক Ʊকģ কের গেড় ওঠা Ɨেদশী-বয়কট আেĢালেনর ƱĴি¢েত িŅিটশ 

ঔপিনেবিশক শাসেকর আিধপত� Ʊথেক আ÷Ĵিতেরােধ উেদ�াগী জািতর কােছ �মউদীয়মান 

জাপান ধরা িদেত থােক অিভেĴত িবকŧ িহেসেব। উÄিশ¢ােথƳ জাপােন যাওয়ার িবেশষত 

Ʊসখােন িগেয় Ĵযুি�-কািরগির-িশŧিশ¢ার ব�বহািরক পাঠ িনেয় আিথƳক ƗাবলŔেনর Ʊঝাঁক 

Ʋতির হয়। এবং ইউেরাপ যাøীরা Ʊযভােব তাঁেদর ŉমেণর অিভÑতােক Ɨেদশ উĨিতর 

আবশ�ক পĠা িহেসেব Ʊদখেত Ʊচেয়িছেলন। িনেজেদর অিভÑতােক Ɨেদশবাসীর সে¿ ভাগ 

কের Ʊনওয়ােক ƱদশেĴম তথা ƱদশিচĜারই অিভব�ি� মেন কেরিছেলন, আমরা Ʊদিখ 

জাতীয়তাবাদী আবেহ জাপান ŉমণেকও মĩথনাথ বা সেরাজনিলনী িঠক একই মাøা িদেত চান 

এবং তাঁেদর এশীয় একতায় িবųাসী মেন অনুকরেণর µািনও থােকনা।  

                                                             
11Okakura, Kakuzo, Ideals of the East: The Spirit of Japanese Art (Dover Publications, 

2005). 



িবশ শতেকর িďতীয় দশক Ʊথেক এিশয়ার Ʊদশªিল িবষেয় আরও এক িবেশষ মেনাভ¿ী জĩ 

িনেত ŭś কের। িসলিভয়ান Ʊলিভ Ĵমুখ ফরািস Ĵাচ�িবেদর ব�াখ�াত ‘বৃহóর ভারত’-এর সূø 

ধের এেদেশও এিশয়ার িভĨ িভĨ Ʊদশ-অÕেলর উপর Ĵাচীন ভারতীয় সভ�তা-সংƅৃিত-

দশƳেনর Ĵভাব িবষেয় গেবষণার উৎসাহ Ʋতির হয়। Ĵস¿ত রাধাকুমুদ মুখাজƳী ১৯১১ ি¨Ɖােŀ 

‘Ʊ²টার ইিëয়া’ বা ‘বৃহóর ভারত’ শŀিট Ĵথম ব�বহার কেরন Ĵাচীন ভারেতর সমুČযাøার 

ইিতহাস Ʊলখার সময়, Indian Shipping: A History of Seaborne Trade and 

Maritime Activity of the Indians from the Earliest Times12 বইিটেত। Ĵাচীন 

ভারেতর Ʋবেদিশক আিধপেত�র ইিতহাসচচƳার খািতের, ১৯২৬ ি¨Ɖােŀ যদুনাথ সরকােরর 

সভাপিতেü, Ʊ²টার ইিëয়া Ʊসাসাইিট একিট ĴািতŽািনক Ŝপ লাভ কের। এবং ইিতহােসর এই 

‘নতুন’ ছেক,  িহĢু বা ƱবৗĆ সংেযােগর উপর িভিó কের এই Ĵিতেবশী Ʊদশªিল উপƐািপত 

হেত থােক ভারেতর একদা উপিনেবশ– ‘Ĵাচীন’ ভারতীয় সভ�তা-সংƅৃিতরই পিরবিধƳত অংশ 

িহেসেব। এিশয়ার নানা Ʊদেশর সংƅৃিতেত ভারেতর Ĵাচীন িহĢু বা ƱবৗĆ Ĵভাব Ĵসারেণর 

এই ‘ইিতহাসেবাধ’ বতƳমােনর খামিত ছািপেয় অতীত ঐিতহ� িবষেয় একধরেনর আ÷Ÿাঘার 

জĩ Ʊদয়। তাই Ʊযমন রবীģনাথ বা সুনীিতকুমােরর ইƱĢাƱনিশয়া যাøাকােল বা সরলা Ʊদবীর 

বমƳা ŉমেণর Ĵা�ােল মেন হয়, এই যাøা “ভারেতর ওপাের যাওয়া মাø, বৃহóর ভারেতরই 

আর এক Ʊকােণ।”13। আমরা বুঝেত পাির, এই গĜেব�র অিভমুেখ আসেল Ʊকােনা না Ʊদখা 

নতুন Ʊদশ িবষেয় Ʊকৗতূহল থােক না, বরং একধরেনর আধ�াি÷ক ‘উপিনেবশায়েনর’ আকা¼া 

                                                             
12Radha kumud Mookerji, Indian Shipping: A History of Seaborne Trade and Maritime 
Activity of the Indians from the Earliest Times, (Munshiram Manoharlal PVT LTD, 

2020). 

13সরলা Ʊদবী Ʊচৗধুরাণী, “বŗƳা-যাøা”, শতাŀীর সিĥ¢েণ ব¿মিহলার ŉমণ, অিভিজৎ Ʊসন ও উÏল রায় 

(সŐা.) (কলকাতা: Ǝী, ১৯৯৯), পৃŽা- ১৩৬। 



জািরত থােক Ʊযখােন গĜব�Ɛলªিল  ‘বৃহóর ভারত’ ভাবনারই এক ƲবিশŻ�িবহীন ‘অপর’-এ 

পিরণত হয়। ফলত খুব Ɨাভািবকভােবই, জাভার সভ�তা-সংƅৃিতেক রবীģনােথর মেন হয় 

ভারতীয় িবদ�ার ‘ভাঙােচারা মূিতƳ’। আমরা বুঝেত পাির এই ŉমণ আসেল পরাধীন জািতর 

¢মতায়েনর ভাষ� হেয় উঠেত চায়। জাপান ŉমেণর বৃóাĜও Ʊযমন ŭধু জাপািনƱদর িবষেয় 

ভাƱলা-মেĢর পযƳেব¢ণ বা িশ¢া²হেণর পােঠই সমাĮ হয় না, জাপান Ʊয ƱবৗĆ ধমƳ বা দশƳন 

িবষেয় বƝলাংেশ ভারেতর কােছ ঋণী Ʊসই Ĵসে¿র উেŬখ বারবার উেঠ আেস। এবং 

রাজৈনিতকভােব না হেলও, অতীেতর মেতাই বতƳমান ƱĴি¢েতও আধ�াি÷কভােব Ʊয ভারত 

Ʊদেশ Ʊদেশ িনেজর Ĵভাব িবƌােরর কাজ করেত পাের Ʊস কথা মাথায় Ʊরেখ, জাপােন িহĢুধমƳ 

Ĵচােরর অিভনব Ĵƌাব Ʊদন সারদাচরণ িমø, মĩথনােথর জাপান-Ĵবাস-এর ভূিমকা িলখেত 

িগেয়।। এবং আমরা অনুধাবন কির,  Ɨেদশী আেĢালেনর পেবƳ ŭś হওয়া এই Ĵাচ�েদশ 

ŉমেণর মেধ� উপিনেবিশত জািত ঔপিনেবিশকতার িনয়Ğণেক কািটেয় উঠেত িগেয় আদেত 

ঔপিনেবিশক নানা পাঠ বা ¢মতার Ĵকরণªিলেকই আ÷Ɛ কের Ʊনয়। ঔপিনেবিশক শাসন 

বা আিধপত� িবƌার Ʊয আদেত জািতগত Ʊযাগ�তা তথা পরা�মতার নমুনা Ʊসই িবষয়িটেকই 

মান�তা িদেয় Ʊফেল। এবং ¢মতা ĴদশƳেনর Ʊসই দরবাের Ʊযেহতু তারা রাজৈনিতকভােব 

িনেজেদর Ĵিতিনিধü কােয়ম করেত পােরনা, তাই ¢মতায়েনর িবকŧ সুলুকসĥান চলেত 

থােক ভারেতর অধ�া÷বাদ-ধমƳ-দশƳন বা অতীত Ʊগৗরেবর Ĵকŧ িনমƳােণর মেধ� িদেয়।  

 ইউেরাপ ও এিশয়া ŉমেণর বৃóাĜªিলর পাঠ িবশেদ িনেল আমরা বুঝেত পাির, 

ঔপিনেবিশকতার দীঘƳকালপেবƳ ŉমেণর গĜব�, অিভĴায়, পĆিত এবং অবশ�ই ŉমণকারীর 

িলে¿র িনিরেখ ŉমেণর অিভÑতােক Ʊকােনা একক িবেশষেণ িবেশিষত করা সŕব হয়না। 

গĜব�কােল বা গĜব� Ʊশেষ যাøীরা Ʊকােনা একমািøক, সমসô অিভÑতা িনেয়ও Ʊফেরননা। 

Ʋøেলাক�নাথ বা কৃžভািবনীর কথেনর সে¿ Ʊমলােনা যায়না অĨদাশºর বা দুগƳাবতীর কথন। 



Ʊয Ʊচােখ সেরাজনিলনী জাপানেক Ʊদখেত চান Ʊসভােব Ʊদেখননা রবীģনাথ বা রামনাথ 

িবųাস। আবার দুগƳাবতী, কৃžভািবনী, সেরাজনিলনী, হিরĴভার কথন এমন অেনক 

পযƳেব¢ণেক ছুঁেয় যায় যা Ʊচােখ আেসনা পুśষেদর কলেম। িকĝ কথনªিলেক যিদ Ʊকােনা 

একিট সাধারণসূেøর িনিরেখ পাঠ করা যায়, তা হল Ĵিতিট ŉমণই Ʊকােনা না Ʊকােনাভােব 

উপিনেবিশত আে÷র Ĵিতিনিধ হেয় ওেঠ। পরাধীন জািত তার বতƳমােন সে¿ যুঝেত বা িনজƗ 

িবিশŻতা অেīষেণ ŉমণ মারফৎ কখেনা ভিবষ�ৎ উĨিতর Ʊসাপান িনমƳাণ কের কখেনা আবার 

িনেজর অতীত Ʊগৗরব ƱরামĠেনর ‘ªśদািয়ü’-ও পালন কের। ফলত তােদর উপƐাপনা 

ŉমেণর বতƳমান অিভÑতা ছািপেয় Ĵায়শই অতীত ও ভিবষ�েতর মােঝ িপিÅল হেত থােক। 

বতƳমান বাƌেবর Ʊথেকও জśির হেয় ওেঠ না Ʊদখা অতীত বা কাি¼ত ভিবষ�ৎ। এবং আমরা 

বুঝেত পাির, গĜব�ªিলেক তাঁরা আসেল িনছক Ʊদেখননা, বরং তাঁেদর িনজƗ চািহদা Ʊমেন 

িনমƳাণ কের িনেত চান। আবার Ʊসই িনমƳাণĴকেŧর সে¿ বাƌেবর অসামØস�তােকও এড়ােত 

পােরননা। Ĵস¿ত আিম আমার গেবষণাপেøর নামকরেণও ‘ইউেরাপ’ বা’ এিশয়া’র বদেল 

‘পাŮাত�’ এবং ‘Ĵাচ�’ শŀ দুিট ব�বহার কেরিছ, কারণ আমার মেন হেয়েছ যাøীেদর মনেন, 

গĜব�ªিল Ʊকবল ƱভৗƱগািলক ভূখë মাø নয় বরং উপিনেবিশেতর মানিসক মানিচেø িƐত দুিট  

িবেশষ ধারণাগত ক�াটাগির Ʊযখােন িবেশষ িকছু আচরণ বা Ĵকৃিতেক সম² Ĵােচ�র Ɨভাব 

িহেসেব দািব কের ‘Ĵাচ�’ আর ‘পাŮাত�’ নামক দুই িবপরীত যু±পদেক িনমƳাণ কের িনেত 

চাওয়া হয়। আবার এই দুই পেদর ব�Øনারও বদল ঘেট চেল সমেয়র তােল তােল। ইউেরাপ 

ŉমণ Ʊযমন ইউেরাপ িবষয়ক ধারণাªিলেক নানাভােব ভাঙেত থােক, Ʊতমনই জাপােনর উ² 

সাŘাজ�বাদী উõান, Ʊদশªিল িবষেয় অিভÑতার রকমেফর এশীয় একতার আদশƳেক ধা�া 

Ʊদয়। আবার বৃহóর ভারেতর ভাবনা Ʊভেব ŉমণকারীরা যতই  িবগিলত হন না Ʊকন, Ʊস সব 

Ʊদেশর মানুেষর ƲদনিĢন যাপেন ভারত িবষয়ক ভাবনার আলদা Ʊকােনা তাৎপযƳ Ʊয Ʊনই Ʊস 



কথাও সুনীিতকুমার বা সরলা Ʊদবীর Ʊলখায় সামেন চেল আেস। আর কŧনা আর বাƌেবর 

এই যুগপৎ উপিƐিত, পারƒিরক Ʊঠাকাঠুিক আর সাযুজ�হীনতা, আ÷পিরচেয়র নতুন নতুন 

সŕাবনার মেধ�ই Ʊদালায়মান থােক উপেবিশেতর খë Ʋচতন�। এই Ʊদালায়মানতা ‘আ÷’ িবষেয় 

পুনিবƳেবচনার সŕাবনােকও উেƅ Ʊদয়। তাই ŉমণবৃóাĜªিলর মেধ�ও আমরা Ʊকােনা একিট 

অখë সমসô িচƠক ďারা আ÷েক িচিƠত করেত পাির না। বরং Ʊসখােন উেঠ আেস নানা 

পরƒরিবেরাধী চােপ আ�াĜ আে÷র খিëত, Ĵায়শই অসংল° এবং সদা বদলায়মান এক 

ছিব। িঠক Ʊযমন যতই িকছু িনিদƳŻ িনধƳািরত িচƠেকর ďারা গĜব�েক বুঝেত চাওয়া Ʊহাক না 

Ʊকন বােরবােরই Ʊসই সব িচƠেকর সে¿ িচƠেনর সŐেকƳর বদল ঘটেত থােক। একইভােব, 

গĜেব�র মেতা আ÷ িবষেয়ও Ʊকােনা চূড়াĜ বা সামি²ক িসĆাĜ Ʋতির হয়না বরং 

িসĆাĜহীনতাই আে÷র এক িবেশষ চিরø হেয় ওেঠ। এই Ĵসে¿ উেŬখ করা Ʊযেত পাের, 

জাঁক Ʊদিরদার Différance14-এর অনুষ¿। différence আর defer- এই দুই শেŀর 

যুগলবĢীেত Ʋতির হওয়া শŀŉেমর সাহােয� Ʊদিরদা Ʊবাঝেত Ʊচেয়িছেলন Ʊকােনা শেŀর 

মেধ�ই আসেল িƐর িনŮল Ʊকােনা অথƳ থােকনা বরং Ʊসখােন অথƳ িবষয়ক যাবতীয় িনŮয়তা 

িবষেয় Ɛিগতােদশ জারী হয়। Ʊসখােন সব অথƳই হেয় ওেঠ আপিতক ফলত তােদর ব�Øনাও 

হয় অফুরান। উóরগঠনবাদী এই ভাবনার সােপে¢ আমরা পাঠ করেত পাির আমােদর 

উপিনেবিশত পেবƳর ŉমণ কথনªিলেকও। অথƳাৎ উóরগঠনবাদীরা Ʊযমন িচƠক (signifier) 

আর িচƠেনর (signified) িনিদƳŻ15 আগল মু� কের শŀেক এক উĩু� পিরসের Ʊপưেছ 

                                                             
14Derrida, Jacques, of Grammatology, Corrected Edition, Chakravorty Spivak (Ed.), 

(Baltimore and London: The Johns Hopkins University Press, 1997). 

15ফািদƳনাĢ দ� Ʊসাসু�র শŀেক Ʊয িচƠায়েনর Ĵি�য়া ďারা ব�াখ�া করেত Ʊচেয়িছেলন Ʊসখােন িচƠক আর 

িচƠেনর সŐকƳ িছল িনছক কাকতালীয়। তেব িতিন সামািজক ব�বহােরর মেধ� িদেয় এই কাকতালীয়তার 

মেধ�ই একিট Ɛায়ী অথƳ গেড় ওঠার কথা বেলিছেলন। িকĝ অথƳগত এই Ɛািয়ü বা একমািøকতােকই 



িদেত Ʊচেয়িছেলন Ʊসখােন Ʊযমন শেŀর Ʊকােনা িƐর বা চূড়াĜ Ĵিতকৃিত Ʋতির হয়না। 

উপিনেবিশত আে÷র নানা খëিচøও আসেল Ʊতমনই বƝ ব�Øনা, বƝ িবকŧ, বƝ সŕাবনার 

মােঝ দাঁিড়েয় থােক। তাই বাঙািলর ŉমণবৃóাĜªিলেক আমরা বতƳমান সীমাবĆতা আর 

আগামীর হেত চাওয়ার মেধ� এক িবরামহীন সংলাপ বা �মাগত দর কষাকিষ িহেসেব পাঠ 

করেত পাির। Ʊসখােন পরাধীন জািতর িববতƳেনর বা উĨত ভিবষ�ৎ Ʋতিরর চূড়াĜ Ʊকােনা ধাপ 

বা সবƳজন²াহ� িƐর িনিŮত Ʊকােনা কাঠােমা বা মেডল সামেন আেস না। আ÷-অনুসĥােনর 

এই আখ�ান আদেত Ʊকােনা পিরণিতেক বা ‘হওয়ােক’ সূিচতই কের না; বরং এক ‘হেয় ওঠার’, 

এক �মিনিমƳিতর ছিবেক তুেল ধের। কারণ উপিনেবিশত বাঙািলর আ÷িনমƳােণর এই Ĵকŧ 

অেনকাংেশই অসŐূণƳ, অিবন�ƌ এক Ĵয়াস Ʊযখােন বাƌব আর বাসনার মােঝ সবসমেয়ই 

িকছু না িকছু ব�বধান রেয় যায়। আর এই ব�বধাƱনর মােঝই অপসৃয়মান থােক উপিনেবিশেতর 

Ʋচতন� Ʊয Ʋচতন� কখনই সম² বা অখë নয় বরং নানা Ɨিবেরাধ আর িďধা-ďেĤ ভরা 

খëৈচতন�। 

 

 

 

 

 

                                                                                                                                                                                              

অƗীকার কেরন উóরগঠনবাদীরা। তাঁেদর িবেŸষেণ এই Ĵি�য়া সদা Ĵবহমান Ʊযখােন ¢ণƐায়ী একিট 

অথƳসŔĥ Ɛািপত হওয়ার পেরই নতুন অথƳ Ʋতিরর তািগেদ Ʊসই পুরেনা সŐকƳিট Ʊভেঙ যায়। (Course in 
General Linguistics, Baskin Wade (Trans.), Perry Meisel and Haun Saussy (Ed.) (Columbia 

University press, 1959).) 


